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Kuratorium Oswiaty w Katowicach
ul. Powstancéw 41a
40-024 Katowice
tel. (32) 606-30-35,36
fax. (32) 606-30-35
kancelaria@kuratorium.katowice.pl
www.kuratorium.katowice.pl

Delegatura w Bielsku-Bialej
ul. Piastowska 44
43-300 Bielsko-Biala
tel. (33) 812-26-45
fax. (33) 822-81-75
bielsko@kuratorium.katowice.pl

Delegatura w Bytomiu
ul. Antoniego Jozefczaka 39
41-902 Bytom
tel. (32) 388-00-70
fax. (32) 388-00-79
bytom@kuratorium katowice.pl

Delegatura w Czestochowie
ul. Jana Sobieskiego 7
42-200 Czestochowa
tel. (34) 324-33-62
fax. (34) 324-54-71
czestochowa@kuratorium.katowice.pl

Delegatura w Gliwicach
ul. Warszawska 35
44-102 Gliwice
tel/fax. (32) 231-29-41
gliwice@kuratorium.katowice.pl

Delegatura w Rybniku
ul. 3-go Maja 27
44-200 Rybnik
tel/fax. (32) 422-38-02
rybnik@kuratorium katowice.pl

Delegatura w Sosnowcu
ul. Krzywa 2
41-200 Sosnowiec
tel. (32) 265-51-30
fax. (32) 265-60-40
sosnowiec@kuratorium katowice.pl

‘Wydzial
Finansow i Kadr — Glowny Ksiegowy
tel. (32) 606-30-66
ksiegowosc(@kuratorium.katowice.pl

Wydzial Jakosci Edukacji
tel. (32) 606-30-18
fax. (32) 606-30-12
sekretariat_re@kuratorium katowice.pl

‘Wydzial Nadzoru Edukacji
tel. (32) 606-30-41
fax. (32) 606-30-42
sekretariat_np@kuratorium. katowice.pl

‘Wydzial
Organizacyjno-Administracyjny
tel. (32) 606-30-30
fax. (32) 606-30-28
sekretariat_op@kuratorium katowice.pl

Katowice, 26 sierpnia 2021 r.
OA-L0.272.1.2.2021

dot. postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie

podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129) pod nazwg
wDostawa sprzetu komputerowego dla Kuratorium Oswiaty w Katowicach i jego
Delegatur”

ID postepowania: 93618898-67fc-4406-abcl-f53eaal09155

Zawiadomienie o uniewaznieniu i powtdrzeniu czynnosci oceny ofert

Kuratorium Os$wiaty w Katowicach informuje, iz w przedmiotowym
postgpowaniu w czeéci zamdwienia Il na skutek pomytki dokonano nieprawidlowe;j
oceny ofert polegajacej na blednym obliczeniu punktow wg. kryteriow oceny
okreslonych w Specyfikacji warunkow zamowienia.

Zamawiajacy dokonal uniewaznienia czynno$ci oceny polegajacej na
obliczeniu punktow i powtorzyl czynnos¢ oceny ofert w zakresie przeliczenia
punktacji uwzgledniajac prawidtowy sposob liczenia.

Po powtornym przeliczeniu punktacji wybrana pierwotnie oferta
w czeéci zamoOwienia I nie zostala najwyzej oceniona.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy uniewaznia takze €zynnos¢ zwigzang
z wezwaniem Wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia
podmiotowego $rodka dowodowego zgodnie z tre§cig art. 274 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy nadmienia, iz zgodnie z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp zamowienia
udziela sie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, a na podstawie
art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w szczegdlno$ci w sposdb zapewniajacy zachowanie

uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.
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